SIXTO GARCIA
REFLEXION DEL EVANGELIO
MARTES XII ORDINARIO: MATEO 7: 6, 12-14

“(Dios) Nos quiere santos y No espera que nos conformemaos con una existencia
mediocre, aguada, licuada” — Francisco, GE 1

TEXTO

“No den a los perros lo que es santo, ni echen vuestras perlas delante de los
puercos, no sea que las pisoteen con sus patas, y después, volviéndose, los
despedacen.

“Por tanto, todo cuanto quieran que les hagan los hombres, haganlo también
ustedes a ellos. En esto consiste la Ley y los Profetas.

“Entren por la puerta estrecha, porque ancha es la puerta y espacioso el
camino que lleva a la perdicion, y son muchos los que entran por ella. En cambio,
ique estrecha la puerta y qué angosto el camino que lleva a la Vida! Y pocos son
los que lo encuentra.”

CONTEXTO

1) El evangelio de hoy continua la Tercera Parte del Sermén de la Montafia
(Primera Parte: Las Bienaventuranzas (Mateo 5: 3-12); Segunda Parte: la Ley
Nueva (5: 13-20), y las Antitesis; (21-48); la Tercera Parte: la Radicalidad del
Reino: 6: 1-8; 16-7: 29) todo ello centrado en el Padre Nuestro).

2. El texto se despliega en tres ensefianzas:
a) La “profanacion de las cosas santas” (Mateo 7: 6)
b) La “Regla de Oro” (Mateo 7: 12)
c) Los “Dos Caminos” (Mateo 7: 13-14)

3) Mateo 7: 6: En la Palestina de Jesus (en general, en el mundo greco-
romano Yy oriental) los perros no eran animales domésticos ni estimados — eran con
frecuencia, creaturas salvajes, que andaban errantes y eran causa de aversion — El
Maestro de la comunidad de Qumran prescribe que los perros no tengan acceso al
santuario (ni a lugares santos — 4QMMT) -



4) Sabemos que los judios no se dedicaban a la crianza de cerdos. Los cerdos
eran simbolo de lo abominable, y era declarado en la Ley como animal impuro
(Levitico 11: 7; Deuteronomio 14: 8; cf. Isaias 55: 4; 66: 3, 17). La perla, por el
contrario, era lo mas valioso que se podia pensar.

5) En este contexto, se debe tener en cuenta que:

@) “Perro” era un insulto frecuente, contra gentiles e indeseables en
general: Exodo 11: 7; Salmo 22: 17, 21; 59. 7; Filipenses 3: 2; 2 Pedro 2: 2;
Apocalipsis 22: 15.

b) “Cerdo” aparece en ciertos textos del Talmud y la Midrash
(aludiendo a la Ley y a tradiciones mas antiguas del tiempo de Jesus) como
metafora de los “paganos” 0 de “Roma” (Billerbeeck I: 449ss)

c) “Perla” designa metafdricamente, segun las referencias del Talmud y
la Midrash, las sentencias de maestros o la exégesis precisas de la Ley (asi, Ulrich
Luz) — (Billerbeeck 1: 447ss) — En el evangelio de Mateo, la “perla” es una imagen
del Reino (Mateo 13: 45ss).

6) El texto plantea un dilema significativo: ;Cémo negarle el Evangelio del
Reino (“lo que es santo” — Mateo 6: 9), el Evangelio del amor y perdon al enemigo
(Mateo 5: 43-48; 6: 12; 8: 21-35), el Evangelio que sera destinado a todos (Mateo
28: 19.20) — como negarlo a los “paganos,” “indeseables,” proscritos, en general?
¢No es Mateo — como hemos planteado en Reflexiones anteriores - el evangelio del
“perisson” - jlo extraordinario, lo radical, 1o “siempre mas”? ;No nos dice Jesus,
como definicion intima de la joya evangélica que define a Mateo, que nuestra
“justicia” (Mateo 5: 20), nuestro “saludo” - léase, “abrazo”- (Mateo (5: 47) debe
ser superior al de los escribas y fariseos? (“superior” — “perisson’ es usado en el
griego de ambos textos)

7) Se han propuesto diversas interpretaciones: O bien cautela en como
predicar la Buena Nueva, o bien a poner a prueba a los recalcitrantes, etc. En
realidad, este enfoque no se adecuta con la Cristologia de Mateo. Es necesario tener
en cuenta:

a) Mateo va dirigido a una comunidad de condicion mixta (judeo-
cristianos y gentiles conversos) en el area de Antioquia, la tercera ciudad mas
grande del Imperio Romano en la época de Jesus.



b) Los judeo-cristianos de Antioquia estaban confusos y desorientados:
muchos sin duda sostenian que para ser buen cristiano, uno tenia que permanecer a
la Ley (de ahi los textos de “continuidad y superacion” en este evangelio: Mateo 5:
17; las Antitesis: Mateo 5: 21-48), hay evidencia de que despreciaban a los gentiles
conversos por ser advenedizos, por haber llegado tarde a los tiempos mesianicos.”

c) Sin en verdad, la “perla” aludia a la sabiduria de la Tora, entonces,
segun este texto, habria que tener cuidado como se comunicaba la “Tora” de Jesus,
es decir, su proclamacion del Reino, a ciertas personas.

8) El texto se ha distorsionado con frecuencia en la predicacion y en la
catequesis cristianos, como un “texto de prueba” que avala la exclusion de ciertas
personas (por motivos de raza, o de procedencia) de la comunidad cristiana. Tal
USo es una perversion de estas palabras de Jesus — Es imperativo rechazar toda
exégesis fundamentalista y manipuladora — Estas palabras son un residuo de una
tradicion catequética (desde el siglo I, Mateo ha sido reconocido, como hemos
dicho en Reflexiones anteriores, como el “evangelio de los catequistas™) que
probablemente se afiadia a ciertas normas pre-requeridas de formacion de los
catecumenos

9) No es necesario descartar tampoco la interpretacion de este texto como
una sugerencia pedagogica en debates con los maestros judios, y quizas algunos
filésofos griegos (posteriormente, en el siglo 11, Trifon — judio — y Celso - pagano)
que hacian publicas sus apologias anti-cristianas)

10) Pero el punto clave — aparte del contexto inmediato — es que el contraste
entre “perros” y lo santo,” y “perlas” y “cerdos” no es casual, ni relativo - opone la
santidad de Dios, y de su enviado, de su Hijo, Jesus, a todo intento de denigrar,
ridiculizar, difamar, rechazar el Evangelio del Reino

11) Mateo 7: 12: “La Regla de Oro” — Pocos textos han sido el sujeto de
tanta mala y distorsionada exegesis como el presente. Se trata de un principio
clasico de la sabiduria antigua. Pero en el contexto de Mateo, presenta un
problema: parece contradecir el texto de Mateo 5: 47: “Y si no saludan mas que a
vuestros hermanos, ¢qué hacen de particular? (;”’perisson”!) ¢{No hacen eso mismo
también los paganos?”

12) Hay que acudir aqui al rigor de la exegesis historico-critica, que nos
exige interpretar el texto en el ambito de sus formas y la intencion teologica de
Mateo — El tema principal del todo el Sermon de la Montafia es el amor, en



particular el amor al enemigo (Mateo 5: 43-48; 6: 12; 8: 21-35) - Este es el tema de
contexto clave para interpretar la “Regla de Oro.”

13) La “Regla de Oro,” pues, no es un simple principio de
reciprocidad (cuya validez, como norma, haria innecesario — o contradictorio — el
mandato de amar a los que nos hacen mal — es decir, legitimaria no amar a los que
no me aman, no acoger a los que no me acogen).

14) El punto clave para la interpretacion de la Regla es la frase: “En esto
consiste la Ley y los Profetas” — Esta expresion, en el contexto de Mateo 5: 17
(JesUs viene a darle plenitud a la Ley y los Profetas) significa la voluntad de Dios,
proclamada por ambos (la Ley y los profetas de Israel), pero - y aqui irrumpe el
principio clave - el mandato del amor preside el cumplimiento de las
prescripciones de la Ley y los Profetas - Es el doble mandamiento del amor a Dios
y al projimo, prescrito en Mateo 22: 40, donde se alude también a la Ley y los
Profetas. Luego, no se trata de simple y horizontal reciprocidad - jel “perisson” —
lo extraordinario, lo radical, lo “siempre mas™ es lo que guia la interpretacion de la
“Regla de Oro”!

15) Luego, la Regla se podria dictar también como el hacerle a los demaés
todo lo que los preceptos de Jesus requieren - todo sin excepcion (Ulrich Luz) —
Tenemos aqui, pues, una norma para una justicia mayor, que supera la letra de la
Ley (Mateo 5: 20, 47) — En ambos casos, el vocablo “perisson,” en todo su
estruendo profético y subversivo, es usado.

16) La “Regla de Oro” no es, en Mateo, un principio meramente ético, sino
un contexto afiadido a la interpretacion del Sermon de la Montafia, comprensible
solamente a la luz de lo siguiente:

a) La “Regla de Oro” indica la libertad del lector de Mateo para
discernir, con matices creativos, el sentido del Sermon de la Montana a la luz del
amor y del perdén.

b) Define la vivencia cristiana como accion hacia los demas, no
“reaccion” ante la actitud de los otros.

c) El significado altimo de la “Regla de Oro” se explica por el
significado altimo del Evangelio de Jesus en la Cristologia de Mateo, en tension
entre el mundo judio y el mundo gentil: la universalidad — No se confina al
“recinto protegido” (Luz) de la comunidad cristiana



d) Mateo situa el amor y el perdon por arriba de un simplista 'y
reduccionista sentido de la Regla como mera reciprocidad horizontal - Para Mateo,
solamente el “perisson,” lo radical y extraordinario, lo “demente” (1 Corintios 1:
25) explica y define a Jesus y su proclamacion.

17) La “Regla de Oro” es, por lo tanto, una invitacion a darle plenitud a los
principios rectores del Sermén de la Montafia: el amor, el perdon, la misericordia —
La “Regla” presupone que la reciprocidad del amor y el perddn son indispensables
para la existencia y definicion misma de la comunidad - No es, por lo tanto —
ciertamente no lo es en el esquema de Mateo — un principio ético de antigua
sabiduria secular, sino una forma de definir la relacion entre los miembros de la
Iglesia en la clave del amor y del perdon.

18) Mateo 7: 13-14: Puerta Estrecha, Camino Angosto (“stene he pyle, kai
tethlimenne he hodos . . . ””) — El griego “pyle,” usado aqui, se refiere a la puerta de
una ciudad, en contraste con “thura,” la puerta de una casa. Se han sugerido
diferentes asociaciones semanticas: La puerta de la ciudad celestial (Apocalipsis
22: 14), la entrada de los justos por la puerta del templo (Salmo 24: 7-10; 118:
19ss), las puertas de la vida, del paraiso (“Testamento de Abraham,” B8)

19) Las metaforas se refieren primariamente a Deuteronomio 30: 19;
Jeremias 21: 8, que contraponen el camino de la muerte y la vida. Se plantea,
pues, elegir entre dos caminos que llevan a fines opuestos.

20) Frente al camino ancho tenemos el camino “angosto” (“tethlimmene”)
La palabra “tethlimenne” no significa “angosto” en un plano espacial — en todo
caso, tiene el sentido de apretado, como en una multitud apifiada en un lugar
determinado. Sin embargo, el significado de “tethlimenne” se correlaciona mejor
con el de “afliccion” — “thlipseis” — mencionada en Mateo 24: 9. 21, 29 como el
dolor que precede al “eschaton,” a la consumacion final — el sufrimiento
escatoldgico.

21) El camino que conduce a la vida es doloroso. Los textos del Sermon
hablan de persecuciones: Mateo 5: 10-12, 44 — Estas son alusiones a las
persecuciones que ya sufria la comunidad destinataria del evangelio de Mateo -
Los momentos finales, los dolores escatologicos, se anuncian aqui, con claridad
meridiana. El vocablo usado para aludir a la perdicion — “apoleia” — tiene
igualmente connotacion escatologica.

22) iPunto clave! Aqui se define la Ilamada, el emplazamiento, la exigencia
que hace el Sermén de la Montafia como una jOpcion Fundamental! (Karl Rahner)



— Una “Opcion Fundamental” es aquella que decide — haciendo una paréafrasis de
Pedro Arrupe, S-J. —aquello que me despierta por la mafiana y que define mi suefio
por la noche, la pasion que guia todas mis decisiones — El camino angosto
(“stenos™) y la via ancha (“plateia”) van mas alla de funciones metafdricas: son, en
verdad, formas contrapuestas de peregrinar hacia el Padre en la clave del amor y
del perddn.

¢QUE NOS DICE TODO ESTO A NOSOTROS, HOY?

1) Diluir, disolver, endulzar la existencia, la gris indiferencia, vivir
mediocremente el Evangelio, es un tema recurrente en el Magisterio de Francisco —
iel papa Bergoglio nos previene del peligro de convertirnos en momias de museo!
(“Evangelii Gaudium,” 83)

2) Una interpretacion horizontal, simplista, leida en clave de ingenua,
manipulativa y acomodaticia reciprocidad de la “Regla de Oro” jnos transforma en
sirope, en paradigmas de mediocridad! (para decirlo de un modo igualmente
simplista: “quiero al que me quiere, ignoro al que no me quiere; acojo al que me
acoge, rechazo al que me rechaza” — 0, quizasa: “Trato bien, acojo, saludo, quiero
a los demas para que me traten bien, me saluden, y me quieran”) — ESto no es otra
cosa sino una opcion por la mediocridad tan aborrecida por Francisco.

3) iNo, en verdad, no es la mediocridad escapista, temerosa, lo que nos
emplaza la “Regla de Oro” en Mateo! — Esta muy antigua expresion tenia ese
sentido de reciprocidad cautelosa en culturas pre- cristianas - Pero en Mateo, esta
sazonada, transformada, del amor y el perdon - jY es en la clave del amor y del
perdon que la “Regla” debe ser entendida!

4) Se trata aqui, de nuevo, de la Opcion Fundamental — aquella que

Jesus exige al final de casi todos los discursos: Mateo 13: 36-43, 47-50; 18: 23-35;
24 37-25: 46 - jEsto es muy subversivo! jEs el todo — lo radical, lo extraordinario,
lo “mas alla” - jel “perisson”! — 0 nada! - jEs darnos radicalmente al Jesus que
predica el Sermon — el JesUs que es la exégesis viva del Sermon — o darnos al
camino ancho, el camino de la opulencia, la arrogancia, el racismo, la acedia — el
camino de las “momias de museo”!

5) Por los caminos angostos de nuestras vidas deambulan los pobres,
hambrientos, descartados, excluidos, humillados - Pero algo inusitado ocurre - El
camino angosto - jse hace mas vitalmente méas ancho cuando los acompafiamos! El
clamor del pobre y del humillado apresura la mano de Dios, le hace palpitar ese



corazdn que fue herido en la persona de su Hijo - jy nos acoge, todos juntos, en el
banquete de la Vida!



